Riigikohtu PShiseaduslikkuse jarelevalve kolleegiumile

Kaebuse Vabariigi Valimiskomisjoni toimingu peale

Kaebuse esitaja: Sulev Svilponis, isikukood 37107292722

Vaidlustatud toimingu kirjeldus: Vabariigi Valimiskomisjon (VVK) tegi minule pdhjendamatuid
takistusi VVK 03.07.2025 koosoleku vaatlemiseks.

Saades teada jarjekordse VVK koosoleku toimumisaja (sattudes lugema eelmisel pdeval Valimised.ee
veebis avaldatud uudist https://www.valimised.ee/et/vabariigi-valimiskomisjoni-koosolek-20-juunil-
2025), teavitasin VVK-d koheselt oma soovist avalikul koosolekul vaatlejana osaleda 01.07.2025
enneléunal kell 11:13 saadetud e-kirjaga (lisatud). Kuna koosolek pidi koosolekuteate kohaselt
toimuma veebis, jdin ootama osavottu véimaldavat veebilinki. Paraku ei saabunud seda ei
01.07.2025, ega ka 02.07.2025 ja kui link ei olnud saabunud ka koosoleku pdeva keskpaevaks (kaks
tundi enne koosoleku algust), tekkis mulje, et mind sellele koosolekule ei lasta. Kaisin vdahem kui tund
aega enne koosoleku algust veelkord arvuti taga kontrollimas, ega linki viimasel hetkel siiski saadetud
pole, ja leidsin rampsposti hulgast (mu telefon rampsposti hulka sattuvate kirjade saabumisest ei
teavita) kalendrisiindmuse koosolekulingiga (lisatud), mis oli mulle saadetud 03.07.2025 Iduna paiku,
ehk umbes tund enne koosoleku algust, aadressilt (Nellika Valder <nellika.valder@valimised.ee>),
mille Microsofti hallatav Outlooki server oli miskiparast liigitanud rampspostisaatjaks. Ma tdstsin kirja
rampsposti hulgast valja ja aktsepteerisin koosolekukutse. Sisestasin saadetud info (koosoleku ID ja
paasukoodi) oma telefoni MS Teams appi, et see oleks valimis kiireks koosoleku serveriga tihenduse
loomiseks, ja jdin oma igapaevatoimetusi jatkates ootama koosoleku algust (koosolekukutse
aktsepteerimise hetkel oli selleni jadnud veel alla kolmveerand tunni). Kui koosoleku alguseni oli
jadanud veel alla 6 minuti, proovisin telefonidpiga koosolekuserveriga tihenduda. Sisestasin MS
Teamsis ndutud kohta enda esitlemiseks oma nime ja sain Gihenduse koosoleku ooteruumiga, mis
teatas, et keegi koosolekult peab mind koosolekule sisse laskma. Kahjuks ei toimunud seda
sisselaskmist ei koosoleku algusele jdanud u 5 minuti jooksul ega ka mitme minuti jooksul koosoleku
algusaja méoddudes. Joudisn vahepeal proovida koosolekule paasemist ka saadetud otselingi kaudu
oma arvutist, kuid ka see ei toiminud. Alles u 8 minutit parast koosoleku algusaega, kui olin juba
peaaegu ootamisest loobumas, lasti mind telefonidpi kaudu koosolekule.

Sellega aga ei olnud tokked veel ldbi, sest koosolekul selgus, et koosolekul arutamisele tuleva esimese
kaebuse kaebaja, Mart Pdder, ei saa oma mikrofoni sisse lllitada, sest koosoleku korraldaja oli selle
blokeerinud, mispeale palus VVK Mart Pddral koosolekule Gihenduda teise brauseri kaudu. Seejarel
poordus VVK minu poole ja hakkas mulle esitama kiisimusi, samas oli ka minu mikrofon koosoleku
korraldaja poolt blokeeritud ja ma ei saanud vastata. Alles minu kdetdste marguande peale vabastati
mu mikrofon, et ma saaksin mulle esitatud kiisimustele vastata. Muuhulgas néuti minult ka kaamera
sisse lllitamist, mis olevat vajalik minu kui vaatleja esitlemiseks, sest kdigil teistel olevat kaamerad
sisse lllitatud ja VVK muidu ei teadvat, kes minu ekraani taga on. Varasematel veebis toimunud
koosolekutel pole sellist nGuet esitatud ja ma olen koosolekut saanud rahulikult jalgida telefonist,
korvaklapid peas, samal ajal oma toimetusi tehes. Kuna ma ei olnud selle koosoleku esineja, ja et mul
on privaatsuse hoidmiseks veebikaamera otsesest kasutusvajadusest vabal ajal kinni kaetud, ning et
minule teadaolevalt VVK salvestab koosolekuid ilma selleks jaddvustusele jadvate isikute luba
kiisimata, kuigi ise vaatlejatel koosolekuid salvestada ei luba, protesteerisin kaamera sisseliilitamise
noude peale. Alles minu pikema protesti peale tunnistas koosoleku juhataja, et tunneb mu haale jargi
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ara ja minu kaamera avamise ndoudest loobuti. Ma ei tea, mis oleks juhtunud, kui ma oleks korraldaja
poolt blokeeritud mikrofoniga jatnud kdetdstega marku andmata, et mul pole véimalik mulle esitatud
kisimustele vastata. Kardan, et mind oleks lihtsalt koosolekult eemaldatud.

Selliselt ridamisi tulnud torked ja pdhjendamatud ndudmised oma isikuandmeid jagada 16id mulle
mulje, et tegemist on VVK sihiparase tegevusega minu koosoleku vaatlemisest eemale
jatmiseks/peletamiseks.

Taotlen:

Minule 03.07.2025 VVK koosoleku vaatlemiseks VVK poolt pohjendamatute takistuste loomise
Oigusvastaseks tunnistamist.

Pohistus:

1. Isikuandmete kogumine peab toimuma Euroopa Liidu isikuandmete kaitse Gldmaaruses satestatud
korras ja minimaalsuse printsiipi silmas pidades. Valimisseaduste (RKVS § 19* I8ige 2, KOVVS §23*
|Gige 2) kohaselt peab vaatleja end esitlema (mitte oma isikut tdendama). Enda esitlemine on see, kui
ma tutvustan end, nimetades oma nime (SOnaveeb: ,esitlema = kedagi tutvustama, hrl nimetades
Uhe vdi mdlema juuresolija nime* [https://sonaveeb.ee/search/unif/dlall/dsall/esitelema/1/est]). Ma
esitlesin ennast nii koosolekule vaatlema tulemise soovist ette registreerides kui ka koosolekuruumis
enne sisse padsemist oma nime kirjutades (ndue kaamera sisse lllitada esitati nimeliselt mulle, kuna
VVK-le oli ndha, et esinen koosolekul oma nime all). Sellele lisaks minult ndudmine, et ma vastaks
koosoleku vaatlemise jatkamise voimaldamiseks VVK kisimustele (samas kui minu mikrofon on
korraldaja poolt blokeeritud) voi naitaks oma kaamera pilti (mdlemad minu tegevused oleks minu
kdest nousolekut kiisimata ka salvestatud), oli minu hinnangul pohjendamatu vaatlemise hairimine ja
alusetu isikuandmete kogumine. Kaamera abil isiku tuvastamine on pealegi rakendatav vaid nende
suhtes, keda VVK juba nagu pidi teab, koosoleku avalikkusest Iahtuvalt aga vdib koosolekust osa votta
ka neid, keda VVK lilkmed pole kunagi ndinud. Kui VVK koosolekul osalemiseks on vajalik vaatlejate
isikute tuvastamine, peaks see ndue olema kirjas seaduses ning veebikoosolekute puhul oleks seda
moistlik teha naiteks ID-kaardi abil.

2. Ma pidin koosolekuruumi laskmist vahemalt 7 minutit tle koosoleku maaratud algusaja
teadmatuses ootama, mis tekitas minule mulje, et mind mingil pdhjusel koosolekule ei lasta ja Giksnes
minu visa ootamine kindlustas mulle I6puks voimaluse, et mind hilinemisega koosolekule lasti.
Kuuldavasti vdhemalt (ks isik (ajakirjanik) ei jaksanudki koosolekule pdasemist dra oodata ja loobus. 7
minutit Gle maratud algusaja ilma igasuguse teavituseta , kinnise koosolekuruumi ukse taga“ oodata
oli tegelikult ka Gisna lahedal minu kannatuse piirile. 15 minutit ma poleks kindlasti ootama jaanud,
sest mul on oma toimetusi lihtsam teha, kui mul pole kdrvaklapid peas ja korv kikkis, et ehk mind
siiski mingi hetk lastakse koosolekule. Ka koosolekulink saadeti mulle ebamdistlikult vdhe aega enne
koosoleku algust, kuigi teatasin oma osavotusoovist juba paar paeva varem.

3. Riigikohtu pdhiseaduslikkuse jarelevalve kolleegiumi kohtuotsuses kohtuasjas nr 5-19-32 18. juunist
2019 margib kolleegium, et ndustub nii kaebaja kui ka Vabariigi Valimiskomisjoni seisukohaga, et riigi
valimisteenistusel tuleks edaspidi vaatlejatele nende digusi ja kohustusi paremini selgitada. Sellele
vaatamata pole vaatlejatele Valimised.ee lehel antud juhiseid tdiendatud. Kui VVK eeldab, et avalikku
koosolekut jalgima padsemiseks tuleb vaatlejatel ette registreeruda, peaks sellest ndudest teada
andma hiljemalt Valimised.ee avaldatud VVK koosoleku teadetes. Veebikoosolekule paasemise osas



puuduvad taielikult juhised vaatlejale, millised on vaatlejale koosolekule padasemiseks ndutavad
sammud (sh kas peab veebikoosolekul oma kaamera sisse lilitama voi mitte, kas vaatleja voib
koosolekut jaddvustada jne.).

4. Koik need eelnimetatud punktid loovad minule kui valimiste vaatlejale mulje, et VVK plitiab mind
kui valimiste vaatlejat valimiste jalgimiselt térjuda ning (ildse hoida valimiste probleemistikku
siivenenud kodanikke vaatlemisest eemal, et vdoimalikult vdahe inimesi oleks teadlikud, mis toiminguid
VVK oma koosolekutel teeb. See voimaldab VVK-I kaebuste korral julgemalt esitada ebatdeseid
faktivaiteid oma Riigikohtule esitatavates seletustes ja VVK koosoleku protokollides (nt. vaide, et VVK
12.06.2025 koosolekul, olevat koosoleku juhataja juba koosoleku alguses tutvustanud koosolekut
jalginud kdlalistele viimase avaliku paevakorrapunkti juurde jalgima naasmise vGimalust (mida
tegelikult ei toimunud), voi vdide Riigikohtule PSJV nr 5-25-7 asjas esitatud seletuses, nagu ma ei
allunud 12.06.2025 koosolekul korduvatele VVK korraldustele lahkumiseks, kuigi minu teada PALUTI
lahkuda (ebamaaraselt) korvaliste isikutel, kelleks ma end ametlikult vaatlejana esitlenuna ei pidanud,
ja ma lahkusin koheselt, kui olin saanud koosoleku juhatajalt minule suunatud otsese
lahkumiskorralduse).

5. 03.07.2025 VVK koosolekul arutuse all olnud teise paevakorrapunkti (Joosep-Georg Jarvemaa
kaebuse lahendamine) arutelul selgus, et see kaebaja ei pdasenud VVK 20.06.2025 veebikoosolekule,
kuna puildis sellele avalikule koosolekule tulla Mart P&dra kdest saadud lingi abil ilma enda
osalemissoovist eelnevalt VVK-le teada andmata. VVK arutelu kdigus toodi kaebaja koosolekule
mittelaskmise pohjustena valja kummalisi argumente, nagu:

a) ilma ette registreerimata koosolekule pdasejate haldamiseks puuduvat Riigi valimisteenistusel
(RVT) piisav ressurss (minule teadaolevalt oli koosolekul osalemist GUritanud vaatlejate arv vaike,
kindlasti mitte massiline);

b) kuna seadus nduab valimiste vaatlejatelt enne vaatlema asumist enese esitlemist, olevat
eelregistreerimise nGue (mida Valimised.ee avaldatud juhistes ei leidu) vajalik, sest see taitvat
seaduses noutud esitlemise kohustust. Samas saab veebilingi kaudu MS Teamsi koosolekule tulija
ennast nimeliselt esitleda ka nn koosoleku eesruumis vastavasse lahtrisse oma nime kirjutades. Ja kui
enese esitlemiseks on vajalik oma kaamerapildi nditamine, ja VVK kasitleb kaameras oma nao
naitamist esitlemisena, saanuks kaebaja end koosolekule lubamise korral nGudmise peale oma
kaamerapildi sisse lllitada ja oma ndgu naidata. Arvestada tuleb aga sedagi, et avalikust koosolekust
vOivad osa votta ka isikud, kes ei esine valimiste vaatlejana ja kellele seega enese esitlemise ndue ei
laiene, kuid avalikust koosolekust vdiksid ju osa votma padaseda;

c) ilma eelregistreerimiseta kodanike avaliku lingi kaudu veebikoosolekule lubamine raskendavat
koosolekul korra hoidmist. Samas on kontroll osalejate mikrofonide ja kaamerate lukustamiseks
koosoleku korraldaja kdes ja passiivse vaatlemise teel on vdga keeruline koosolekut Glemaaraselt
segada (ma moonan, et tuhanded jalgivad silmapaarid vdivad valimisametnikke méningal maaral
segada);

d) ilma eelregistreerimiseta kodanike avaliku lingi kaudu veebikoosolekule lubamine raskendaks
koosoleku protokollimist, kuna poleks nimeliselt teada, kes koosolekut jalgisid.

Kuidas vaidlustatav toiming rikub kaebuse esitaja Gigusi:

Vastaval kohaliku omavalitsuse volikogu valimise seaduse § 23* Idikele 1 on igaiihel digus vaadelda
valimiskomisjonide ja valimiste korraldajate tegevust ja toiminguid. Vastavalt Riigikogu valimise



seaduse § 12 I6ikele 3 ja VVK tookorra punktile 4.3. on Vabariigi Valimiskomisjoni koosolek avalik.
Leian, et VVK toimingud, millega puiti takistada/h&irida minu osalemist vaatlejana VVK 03. juuli 2025
koosolekul, on Gigusvastased, sest seadsid pohjendamatuid takistusi koosolekule padsemiseks (kuigi
olin koosolekule ette registreerunud) ja koosoleku vaatlemiseks ning puitidsid Gilemaéaraselt koguda ja
jaadvustada minu isikuandmeid selleks minult kui andmesubjektilt ndusolekut kiisimata, samas olles
eelnevalt ara keelanud vaatlejatel VVK koosolekute jadadvustamise.

Sulev Svilponis
/Allkirjastatud digitaalselt/

07.07.2025 Mannikul

Lisad:
1. Minu poolt VVK-le saadetud VVK 03. juuli 2025 koosolekust osavotu soovist teadaandev e-kiri

2. Nellika Valderi poolt saadetud koosolekulingi Iahetamise aega naitav kiri.



